
Najčastejšie chyby 
 zistené pri kontrole dokumentácie z verejného obstarávania 

(podľa zákona č. 25/2006 Z. z. o verejnom obstarávaní a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon o verejnom obstarávaní“) 

 
 

1. chýba výpočet predpokladanej hodnoty zákazky, a ak je doložený doklad s jej 
výpočtom, nie je z neho jasné, či je cena určená s daňou z pridanej hodnoty alebo 
bez dane z pridanej hodnoty   

 určuje sa podľa § 5 a prisl.  ods. § 5  zákona o verejnom obstarávaní ako cena 
bez dane z pridanej hodnoty a musí vychádzať z ceny, za ktorú sa obvykle 
predáva rovnaký alebo porovnateľný predmet zákazky v čase, keď sa 
oznámenie o vyhlásení verejného obstarávania alebo oznámenie použité ako 
výzva na súťaž posiela na uverejnenie; ak sa uverejnenie takého oznámenia 
nevyžaduje, predpokladaná hodnota zákazky musí vychádzať z ceny, za ktorú 
sa obvykle predáva rovnaký alebo porovnateľný predmet zákazky v čase 
začatia postupu zadávania zákazky 
 

2. predmet zákazky je neúplne, nejednoznačne definovaný 

 potrebné je dôsledne uplatňovať príslušné ods.  § 34 zákona o verejnom 

obstarávaní 

 

3. podmienky účasti podľa § 26 zákona o verejnom obstarávaní, ak sú citované 

podrobne, sú chybne uvedené 

 potrebné je dôsledne uplatňovať príslušné ods.  § 26 zákona o verejnom 

obstarávaní 

  v záujme   eliminovania chýb (pri doslovnom citovaní ustanovení § 26 zákona 

o verejnom obstarávaní) sa odporúča,  uvádzať    napr. odkaz     na § 26 ods. 1 

a preukázanie splnenia podmienok účasti uvedených v ods. 1 podľa § 26 ods.2  

zákona o verejnom obstarávaní 

 

4. nadštandardné a neprimerané požadovanie dokladov preukazujúcich splnenie 

podmienky účasti podľa § 28 ods.1 písm. g)zákona o verejnom obstarávaní 

 

5. zmätočne resp. neidentifikovateľne určená lehota na dodanie tovaru,  poskytnutie 

služby alebo uskutočnenie stavebných prác 

 odporúča sa uvádzať počtom dní alebo mesiacov od účinnosti zmluvy  

 

6. nevhodne určené podmienky účasti podľa § 27 a § 28zákona o verejnom 

obstarávaní vzhľadom k predmetu zákazky 

 

7. požadovanie certifikátov kvality podľa § 29 zákona o verejnom obstarávaní 

pri predmete zákazky, pri ktorom  to nie je opodstatnené 



 

8. kritérium najnižšia cena (neuvádza sa presne, či ide o cenu s DPH alebo cenu bez 

DPH, v súťažných podkladoch je rôzne definovaná) 

 

9. v zápisnici z vyhodnotenia ponúk chýba uvedenie klauzuly o podpísaní zápisnice 

členmi komisie bez výhrad 

 podľa § 42 ods. 8 písm. h) zákona o verejnom obstarávaní  je potrebné uviesť 

dôvody, pre ktoré člen komisie odmietol podpísať zápisnicu alebo podpísal 

zápisnicu s výhradou (ak nedošlo k uvedenej skutočnosti, uviesť, že členovia 

komisie podpísali zápisnicu bez výhrad  

 

10. použitý nevhodný systém e-aukcie, ktorý je v rozpore s § 18zákona o verejnom 

obstarávaní 

 potrebné je dôsledne uplatňovať § 18  zákona o verejnom obstarávaní   

 

11. použitie  rokovacieho konania bez zverejnenia v rozpore so zákonom o verejnom 

obstarávaní  

 potrebné je dôsledne uplatňovať  § 58 zákona o verejnom obstarávaní 

a použiť ho len vtedy, ak je splnená aspoň jedna z uvedených podmienok, 

pričom v súvislosti s § 21 ods.3 písm. h) zákona o verejnom obstarávaní sa 

požaduje vypracovať aj odôvodnenie použitia rokovacieho konania   

 

12. nevyvážené obchodné podmienky t.j. v neprospech niektorej zo zmluvných strán 

 

13. použitie súťažného dialógu podľa § 60 zákona o verejnom obstarávaní,  pričom 

verejný obstarávateľ nedostatočne definuje predmet zákazky, ktorý by jasne 

pomenoval aspoň potrebu a cieľ  

 podľa § 60 ods. 4 písm. a) zákona o verejnom obstarávaní v oznámení 

o vyhlásení verejného obstarávania verejný obstarávateľ uvedie najmä opis 

projektu a svoje požiadavky, ak ich neuvedie v informatívnom dokumente  

 

14. chýbajú doklady o zaslaní dokumentácie do CRDVO 

 


